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Статья посвящена многогранной проблеме уголовной ответственности налоговых агентов, укло-

няющихся от исполнения своих обязательств по перечислению налогов и (или) сборов в бюджет РФ. 

В работе исследуются меры ответственности, применяемые к недобросовестным налогоплательщи-

кам, стремящимся сокрыть финансовые потоки и имущественные активы, принадлежащие организа-

ции или индивидуальному предпринимателю, тем самым посягающим на экономические интересы 

государства. Особое внимание уделено анализу судебной практики привлечения к ответственности за 

налоговые правонарушения недобросовестных налоговых агентов, действующих на территории Са-

марской области, с выявлением тенденций и проблемных аспектов правоприменения. В заключение 

даны рекомендации налоговым агентам, чтобы их действия не имели состава преступлений: строго 

соблюдать установленные сроки перечисления налогов, избегать сокрытия доходов и активов, а при 

возникновении задолженности незамедлительно принимать меры к ее полному погашению.  
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В современном обществе проблема пре-

ступлений в сфере налоговых правонару-

шений приобретает особую остроту. Одним 

из наиболее заметных примеров является 

уголовное дело в отношении Елены Бли-

новской и ряда других известных блогеров. 

Уклонение налоговыми агентами от испол-

нения обязанностей по исчислению, удер-

жанию и (или) перечислению налогов и 

сборов, в соответствии с законодательством 

РФ, влечет за собой уголовную ответствен-

ность, предусмотренную Уголовным ко-

дексом Российской Федерации (УК РФ) [1]. 

В частности, Елене Блиновской наряду 

со ст. 198 УК РФ были инкриминированы 

еще и ст. 174.1 (отмывание денежных 

средств, полученных преступным путем), 

ст. 187 УК РФ. В конечном итоге (по ре-

шению суда) уклонение от уплаты налогов 

привело ее к миллионному штрафу, запре-

ту на несколько лет на ведение бизнеса, к 

конфискации имущества и тюремному за-

ключению [8].  

Согласно пункту «а» части 1 ст. 151 Уго-

ловно-процессуального кодекса Российской 

Федерации (УПК РФ), расследование пре-

ступлений, предусмотренных статьей 199 

УК РФ, входит в трудовые обязанности сле-

дователей Следственного комитета РФ [2]. 

В Постановлении Пленума Верховного 

Суда РФ № 48 от 26 ноября 2019 года рас-

смотрена проблема уклонения от налоговых 

обязательств. Особое внимание уделено тем 

теневым схемам, посредством которых не-

добросовестные налоговые агенты, движи-

мые жаждой наживы, сознательно пренебре-

гают своими обязанностями по исчислению, 

удержанию и перечислению налогов в бюд-

жет РФ. Верховный Суд РФ пристально рас-

сматривает нарушения, затрагивающие на-

логовые взаимоотношения участников биз-

нес-процесса: исчисление, уплату и пере-

числение налогов, сборов и уплату страхо-

вых взносов, опирающихся на фундамент 

статей 13, 14, 15, 18 и 18.1 Налогового ко-

декса Российской Федерации (НК РФ). 

Рассмотрим составы преступлений, 

подпадающих под действие ст. 199 и 119.2 

УК РФ. 

При установлении прямого и неопро-

вержимого участия лица в совершении 

деяний, нарушающих НК РФ, а именно, в 

умышленном уклонении от уплаты нало-

гов, это влечет за собой ответственность, 

установленную статьей 199 УК РФ, и/или 

https://base.garant.ru/10108000/13b375b9f8dbb3a21ac752265727200f/#block_198
https://mos-gorsud.ru/rs/savyolovskij/services/cases/criminal/details/c0389a70-530d-11ef-b9ef-9193d0ad16fe?participant=%D0%91%D0%BB%D0%B8%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D1%81%D0%BA%D0%B0%D1%8F
https://base.garant.ru/10108000/ccde8889233c51dd9bd3540a34583146/#block_1741
https://base.garant.ru/10108000/a712b77b81f8aca572acba716025461b/#block_187
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в сокрытии денежных средств либо иму-

щества, подлежащих взысканию в счет по-

гашения налоговой задолженности, сбо-

ров, страховых взносов, в соответствии с 

установленным порядком, что также пре-

следуется по закону на основании статьи 

199.2 Уголовного кодекса Российской Фе-

дерации, наступают все правовые послед-

ствия, предусмотренные действующим за-

конодательством. 

Статья 199 УК РФ рассматривает в каче-

стве субъектов налоговых преступлений 

гражданских лиц, которые находятся в тру-

довых отношениях с юридическим лицом и 

могут являться теми сотрудниками, которые 

имеют право подписи всей бухгалтерской и 

налоговой отчетности. Данные лица пере-

дают в налоговые органы от имени органи-

зации-налогоплательщика в течение уста-

новленного налогового (отчетного) периода 

всю необходимую документацию, при этом 

намеренно предоставляя в налоговые органы 

заведомо ложные сведения, тем самым по-

могая налоговому агенту уходить от обязан-

ности уплаты всех и частично необходимых 

платежей в бюджет государства. Такие лица 

становятся по своей доброй воле или под 

давлением работодателя – юридического 

лица субъектом преступления. Чтобы этого 

не произошло, необходимо документальное 

подтверждение всех полномочий лица либо 

трудовым договором, либо выданной дове-

ренностью. Чаще всего к данной группе лиц 

относятся: главный бухгалтер организации, 

заместитель руководителя или их доверен-

ные лица, действующие на основании статьи 

29 НК РФ. Кроме вышеперечисленных лиц, 

к субъекту преступлений в области налого-

вого права могут быть отнесены иные граж-

дане и юридические лица, которые призна-

ются лицами, фактически исполнявшими 

обязанности руководителя организации-

налогоплательщика, даже если его полномо-

чия не были формально закреплены. 

Статья 199 УК РФ охватывает широкий 

спектр юридических лиц, подлежащих от-

ветственности, вне зависимости от их орга-

низационно-правовой формы или юрисдик-

ции. В ее сферу действия попадают как рос-

сийские юридические лица, так и иностран-

ные компании, корпорации и иные образо-

вания, наделенные гражданской правоспо-

собностью и зарегистрированные в соответ-

ствии с законодательством иностранных го-

сударств. Помимо этого, ответственность 

может быть возложена на международные 

организации, а также на филиалы и предста-

вительства указанных иностранных лиц и 

международных организаций, осуществ-

ляющие деятельность на территории Рос-

сийской Федерации. Таким образом, статья 

имеет экстерриториальное действие и рас-

пространяется на широкий круг субъектов, 

осуществляющих экономическую деятель-

ность в России или имеющих с ней эконо-

мические связи. 

При определении состава преступления, 

предусмотренного статьей 199 УК РФ, сле-

дователю прежде всего необходимо опреде-

лить, имелась ли личная заинтересованность 

у привлекаемого лица к ответственности за 

нарушения законодательства в области на-

логообложения или это намеренные дейст-

вия уполномоченного представителя орга-

низации, так как отсутствие у налогового 

агента личной заинтересованности в испол-

нении своих обязанностей по исчислению, 

удержанию и перечислению налоговых пла-

тежей исключает наличие состава преступ-

ления. Данное правило применяется незави-

симо от степени тяжести налогового право-

нарушения, будь то уклонение в крупном 

или особо крупном размере. 

Основным элементом состава преступ-

ления, предусмотренного статьей 199 УК 

РФ, является наличие корыстного мотива, 

направленного на получение личной выго-

ды или обогащение третьих лиц путем со-

крытия налогооблагаемой базы. Верховный 

Суд РФ неоднократно обращал внимание 

на то, что отсутствие доказательств личной 

заинтересованности налогового агента яв-

ляется основанием для прекращения уго-

ловного преследования в связи с отсутстви-

ем состава преступления. 

Причастное лицо получает выгоду в вы-

раженной в форме имущественной или не-

имущественной прибыли, обогащающей 

его противоправно. 

Преступление, предусмотренное статьей 

199 УК РФ, достигает своей кульминации 

лишь в момент фактического неисполнения 
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налоговым агентом своего долга перед 

бюджетом РФ. Ведомый корыстными мо-

тивами, продиктованными личными инте-

ресами, он отказывается исполнить свою 

обязанность – перечислить в казну государ-

ства суммы налогов и сборов, накопившие-

ся в крупном или особо крупном размере. 

Эти суммы должны быть предварительно 

исчислены и удержаны агентом у налого-

плательщика в установленном порядке, в 

сроки, установленные НК РФ. 

Таким образом, следует заключить, что 

уголовная ответственность по статье 199 

УК РФ возникает исключительно при уста-

новлении прямого умысла налогового аген-

та, направленного на умышленное неис-

полнение возложенных на него налоговых 

обязательств в целях получения личной вы-

годы. Прямой умысел в налоговом праве 

являет собой осознанное и целенаправлен-

ное деяние налогового агента, когда он не 

только постигает общественную опасность 

своих манипуляций, но и с ясностью пред-

видит неминуемость общественно опасных 

последствий, стремясь к их воплощению в 

реальность. При установлении факта нару-

шения прав требуется точное определение 

совокупного объема неисполненных нало-

говым агентом обязательств, детально пе-

речисленных в статье 199 УК РФ.  

Тем не менее уголовное преследование 

налогового агента является крайней мерой, 

применяемой лишь при наличии неопро-

вержимых доказательств, представленных 

судом, о наличии всех элементов состава 

преступления, квалифицируемого статьей 

199 УК РФ. В процессе рассмотрения дел о 

налоговых правонарушениях судебные ор-

ганы неукоснительно придерживаются 

принципа презумпции невиновности, га-

рантируя соблюдение прав налогопла-

тельщиков на полноценную защиту своих 

законных интересов, что является залогом 

обеспечения законности и справедливости 

в правоприменительной практике. 

К сожалению, в практике правосудия 

преобладают случаи, когда налоговые пра-

вонарушения связаны с преднамеренным 

сокрытием доходов и уклонением от нало-

гообложения посредством сложных и тща-

тельно разработанных схем, направленных 

на легализацию незаконно полученной 

прибыли. Их действия, попирающие нор-

мативные требования налогового законода-

тельства, направлены на извлечение неза-

конной выгоды, приводят к неправомерно-

му отчуждению денежных средств или ино-

го имущества. Подобные деяния уменьша-

ют государственные доходы. При наличии 

неопровержимых доказательств корыстного 

мотива такие действия недобросовестных 

налоговых агентов могут быть квалифици-

рованы как хищение. Определение квали-

фикации уклонения от уплаты налогов как 

совершенного в крупном или особо круп-

ном размере должно осуществляться в 

строгом соответствии с примечаниями к 

статье 199 УК РФ. Расчет размера уклоне-

ния от уплаты налогов производится на ос-

новании сумм налогов и сборов, подлежа-

щих обязательной уплате в бюджетную 

систему РФ согласно действующему зако-

нодательству [3]. 

Для возбуждения уголовного дела по 

статьям 198–199.2 УК РФ налоговые органы 

обязаны скрупулезно собрать и оформить в 

соответствии с буквой закона необходимый 

доказательный материал. Этот кропотливый 

процесс начинается, как правило, во время 

камеральных налоговых проверок, охваты-

вающих всех налогоплательщиков, занесен-

ных в Единый государственный реестр юри-

дических лиц (ЕГРЮЛ). Налоговые органы 

проводят детальный анализ, стремясь обна-

ружить в хитросплетениях отчетности при-

знаки уклонения от налогов и сборов. 

Обратим внимание на Самарскую об-

ласть, дабы сквозь призму реальных дел 

рассмотреть практическое применение ста-

тей 198–199.2 УК РФ. Рассмотрим стати-

стику уголовных дел по налоговым престу-

плениям, совершенным в Самарской облас-

ти в течение 2023 года. 

Так, в 2023 году Следственным управле-

нием Следственного комитета РФ по Самар-

ской области было зарегистрировано 51 уго-

ловное дело, возбужденное по статьям 199 и 

199.2 УК РФ. Из указанного количества уго-

ловных дел 7 были направлены в суд для 

рассмотрения «по существу». Их анализ вы-

явил значительный ущерб, причиненный 

бюджету Самарской области в результате 
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совершения налоговых преступлений. Об-

щая сумма ущерба по делам, по которым 

завершено расследование, составила более 

1880 млн рублей, из которых 1536 млн руб-

лей было возмещено в бюджет. Дополни-

тельно были приняты меры обеспечительно-

го характера на сумму более 255 млн руб-

лей, что свидетельствует об эффективности 

работы следственных органов в сфере обес-

печения финансовой безопасности государ-

ства. 

Следует подчеркнуть, что лейтмотивом 

уголовного преследования за экономиче-

ские преступления, в частности за налого-

вые правонарушения, выступает не кара-

тельная изоляция виновных, а восстановле-

ние попранных имущественных прав госу-

дарства, возвращение в казну незаконно 

изъятых средств [9]. Российское законода-

тельство предусматривает возможность 

прекращения уголовного дела, если причи-

ненный преступлением ущерб возмещен в 

полном объеме, словно предоставляя шанс 

на искупление вины перед обществом. 

Так, в течение 2023 года Следственное 

управление по Самарской области успешно 

реализовало данный правовой механизм, 

прекратив несколько уголовных дел по на-

логовым преступлениям. В результате ука-

занных действий государству было возвра-

щено более 1,318 млрд рублей, что под-

тверждает высокую эффективность право-

применительной деятельности в сфере 

борьбы с экономическими преступлениями.  

Согласно строгим предписаниям статьи 

107 НК РФ, налоговые прегрешения влекут 

за собой неотвратимое юридическое воз-

мездие, обрушивающееся как на организа-

ции, так и на граждан, достигших возраста 

шестнадцати лет. Уголовная ответствен-

ность за уклонение от уплаты налогов – да-

моклов меч, нависший над каждым, кто 

преступает черту налоговой дисциплины. 

Однако правосудие взвешивает вину на ве-

сах обстоятельств и статуса нарушителя. 

Для физических лиц, будь то обычные гра-

ждане или предприимчивые индивидуаль-

ные предприниматели, карающий меч зако-

на обнажается лишь тогда, когда тень со-

крытых налогов достигает значительной 

величины, а именно – превышает роковую 

отметку в 900 тысяч рублей, или особо зна-

чительную величину, превышающую 2,7 

млн рублей. Квалификация деяния как со-

вершенного в особо значительной величине 

осуществляется при условии, если сумма 

неуплаченных налогов превышает 4,5 млн 

рублей или доля неуплаченных налогов со-

ставляет более 13,5 млн рублей. В отноше-

нии юридических лиц уголовное преследо-

вание инициируется в случае неуплаты на-

логов в значительной величине, которая 

определяется как сумма, превышающая 5 

млн рублей. Для юридических лиц порог, за 

которым начинается зона особой ответст-

венности, определяется суммой неуплачен-

ных налогов, превышающей 15 млн рублей, 

или когда доля таких неуплат достигает 

критической отметки в 45 млн рублей [5]. 

Законодательство о налогах строго раз-

граничивает наказания за налоговые пре-

ступления в зависимости от статуса нару-

шителя. Для физических лиц, дерзнувших 

уклониться от налогов, сборов и страховых 

взносов, статья 198 УК РФ рисует пер-

спективу лишения свободы сроком до трех 

лет, но лишь в том случае, если масштаб 

уклонения достиг крупного размера, очер-

ченного законодательством как критерий 

серьезности налогового проступка. Если 

же в преступную игру с налогами вступает 

целая организация и масштабы уклонения 

достигают особо крупных размеров, как 

это описано в части 2 статьи 199 УК РФ, 

закон обрушивает на виновных всю свою 

мощь. В данном случае мера пресечения 

значительно ужесточается, вплоть до шес-

ти лет лишения свободы, что дополняется 

существенными штрафными санкциями и 

запретом на занятие руководящих должно-

стей или осуществление определенной 

профессиональной деятельности. Важно 

учитывать, что размер неуплаченных нало-

гов, сборов и (или) страховых взносов, а 

также наличие отягчающих обстоятельств 

оказывают непосредственное влияние на 

определение меры наказания. Более под-

робная информация о санкциях представ-

лена в таблице 1. 
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Таблица 1 ‒ Наказание по ст. 199 УК РФ 

 

Ситуация Штраф Другие виды наказания 

Уклонение в крупном 

размере  

(ч. 1 ст. 199 УК РФ) 

От 100 тыс. 

до 300 тыс. рублей 

или в размере дохода 

за 1–2 года 

Принудительные работы до 2 лет, арест 

до 6 месяцев, лишение свободы до 2 

лет. Возможно лишение права занимать 

определенные должности до 3 лет 

Уклонение в особо 

крупном размере или 

группой лиц по предва-

рительному сговору  

(ч. 2 ст. 199 УК РФ) 

От 200 тыс. 

до 500 тыс. рублей 

или в размере дохода 

за 1–3 года 

Принудительные работы до 5 лет, ли-

шение свободы до 5 лет. Возможно ли-

шение права занимать определенные 

должности до 3 лет 

 

Уголовное преследование за налоговые 

преступления, сопряженные с неуплатой 

налогов в крупном размере, может быть 

возбуждено в срок, не превышающий двух 

лет с момента совершения соответствую-

щего правонарушения. В тех случаях, когда 

алчность налогового агента достигает особо 

крупных масштабов, срок давности увели-

чивается до шести лет, согласно положени-

ям статьи 199.2 УК РФ. В соответствии с 

положениями статьи 199.2 УК РФ возбуж-

дение уголовного дела по факту уклонения 

от уплаты налогов, сборов или страховых 

взносов до истечения срока, указанного в 

уведомлении, направленном налоговым ор-

ганом налогоплательщику, на основании 

статьи 69 НК РФ. Данное положение обес-

печивает предоставление налогоплатель-

щику возможности добровольно исполнить 

свой долг перед государством и избежать 

сурового приговора Фемиды. 

Для справки: в 2024 году в Самарской 

области было зарегистрировано 2588 пре-

ступлений экономической направленности, 

из которых 1425 преступлений относились 

к тяжким и особо тяжким. Расследовано 

1557 экономических преступлений, вклю-

чая 811 тяжких и особо тяжких. 

Законодательство предусматривает воз-

можность освобождения налогоплательщи-

ка от ответственности за налоговые право-

нарушения при соблюдении определенных 

условий. Первое условие заключается в бе-

зоговорочной и полной уплате всей суммы 

налоговой задолженности, включая пени и 

штрафы, в течение 75 рабочих дней с мо-

мента вступления в законную силу решения 

о привлечении к ответственности за налого-

вое правонарушение. Второе условие допус-

кает возможность освобождения от ответст-

венности по истечении указанного срока, но 

только при одновременном выполнении не-

скольких критериев: правонарушение долж-

но быть совершено впервые, налогопла-

тельщик должен полностью погасить всю 

задолженность по налогам и в полном объе-

ме уплатить начисленные пени и штрафы. 

Эти деяния подпадают под действие статей 

76.1, 198, 199 и 199.1 УК РФ, а процедура 

прекращения уголовного преследования по 

данным основаниям строго регламентирова-

на законодательством и находит свое отра-

жение в статьях 24 и 28.1 УПК РФ. 

Согласно разъяснениям Управления 

Федеральной налоговой службы России по 

Самарской области, для тех, кто впервые 

совершил налоговое преступление, преду-

смотренное статьей 199 УК РФ, установ-

лено, что обвиняемый имеет шанс выку-

пить свою свободу, искупив вину полным 

возмещением ущерба, нанесенного казне. 

Цена искупления – не только основной 

долг по налогам и сборам, но и соответст-

вующие пени и штрафы, размер которых 

устанавливается НК РФ. Эта возможность 

даруется как отдельным гражданам, так и 

организациям, в отношении которых ука-

занное лицо обвиняется в уклонении от 

уплаты налогов [6]. 

В то же время с начала 2024 года законо-

дательство РФ претерпело изменения, зако-

нодательный горизонт осветился перемена-

ми, значительно поднявшими планку, отде-

ляющую налоговую оптимизацию от уго-

ловного преследования по статье 199 УК 

РФ. Эти тектонические сдвиги в правовом 

поле ощутимо повлияли на сейсмическую 

активность в сфере возбуждения уголовных 
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дел. То, что вчера было преступлением, ка-

раемым статьей 199 УК РФ, сегодня стало 

налоговым проступком, подпадающим под 

статью 122 НК РФ – статью о штрафах за 

ошибки в расчетах, занижение базы и про-

чие погрешности, не дотягивающие до уго-

ловной тяжести. Также важно отметить, что 

оступившийся впервые, преступивший чер-

ту закона деяниями, подпадающими под 

статьи 198, 199, 199.1, 199.3, 199.4 УК РФ, 

может обрести прощение и избежать суро-

вого возмездия, вернув долг обществу спол-

на. Однако ст. 199.2 УК РФ в этот список не 

входит. 

Для примера: в декабре 2025 года в Са-

маре завершилось судебное разбирательство 

по резонансному делу об уклонении от уп-

латы налогов в особо крупном размере (ст. 

199 УК РФ) и неправомерном обороте 

средств платежей (ст. 187 УК РФ). Бывший 

руководитель строительной компании ООО 

«Стройресурс» был признан виновным в со-

вершении преступления, связанного с укло-

нением от уплаты налогов на общую сумму, 

превышающую 66,3 млн рублей. Следстви-

ем было установлено, что обвиняемый при-

бегал к использованию фиктивной доку-

ментации с целью искусственного заниже-

ния налогооблагаемой базы, что, в свою 

очередь, повлекло за собой незаконный вы-

вод денежных средств через сеть подкон-

трольных контрагентов. Принимая во вни-

мание все обстоятельства дела, суд вынес 

решение о назначении наказания в виде 

лишения свободы сроком на 2 года с отбы-

ванием в исправительной колонии общего 

режима, а также штрафа в размере 150 тыс. 

рублей [7]. 

Таким образом, можно сделать вывод о 

том, что уклонение от налогового бремени, 

охватывающее неуплату налогов и сборов, 

неисполнение обязанностей налогового 

агента, а также намеренное сокрытие иму-

щества, за счет которого должно быть про-

изведено взыскание недоимки, – представ-

ляет собой совокупность действий, обра-

зующих состав налогового преступления 

при наличии прямого умысла, направлен-

ного на противоправное уменьшение нало-

говых обязательств перед государством. 

Ключевым признаком, сигнализирующим о 

наличии составов преступлений, очерчен-

ных статьями 198 и 199 УК РФ, выступает 

масштаб неуплаченных сумм, достигающий 

крупного или особо крупного размера, рас-

считанного за период, охватывающий не 

более трех финансовых лет подряд. 

В случае несогласия налогоплательщика 

с произведенными налоговым органом 

расчетами ему предоставлено право пре-

доставить свои аргументированные возра-

жения и подтверждающие документы. На-

логовый орган обязан в течение тридцати 

календарных дней рассмотреть представ-

ленные сведения и, если доводы налого-

плательщика будут признаны обоснован-

ными, произвести корректировку налого-

вых обязательств. 

В заключение необходимо сказать о том, 

что налоговым агентам рекомендуется 

строго соблюдать установленные сроки пе-

речисления налогов, избегать сокрытия до-

ходов и активов, а при возникновении за-

долженности – незамедлительно принимать 

меры к ее полному погашению, включая 

уплату начисленных процентов и штраф-

ных санкций, предусмотренных действую-

щим законодательством, чтобы не возникла 

ситуация попадания под уголовную ответ-

ственность. 
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