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Представленная  статья  рассматривает  вопросы  развития,  проблема­
тики  процесса  инновирования  регионов  (на  примере  Краснодарского 
края). Охарактеризовано состояние инновационной сферы Краснодарско­
го края. Выделены   факторы, сдерживающие инновационную активность
региона. 
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Актуальность проблемы. Потенциалом развития,  определяю‐
щим  социально‐экономический  уровень,  гибкость  и  адаптацию  к 
изменениям  в  сфере  хозяйствования,  является  активизация инно‐
вационных  процессов,  способствующих  усилению  конкурентоспо‐
собности  продукции,  ра  сширению  рынков  сбыта  и стабильности 
экономики в целом [1].  

Цель  исследования.  Выделение  направлений  деятельности, 
концентрирующих внимание на активизации процессов инновиро‐
вания регионов посредством выделения и уменьшения негативных 
факторов,  оказывающих  влияние  на  пассивность  инновационной 
деятельности. 

Задачи  исследования  определены  оценкой  инновационного 
потенциала региона, факторов, влияющих на инновационный про‐
цесс, перспективность развития внедрения инноваций.  

Объектом  исследования  являются  вопросы  инновирования 
в контексте региональной экономики (на примере Краснодарского 
края). 
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Предмет исследования определен оц
н

ISSN 23  2071­9558 (Print) ISSN 2411­8656 (Online) 

сти и развитием регионального ры ка инноваций. 
Период исследования 2012–2014 гг.  
Оценка  инновационных  процессов  в  регионе  проводилась  на 

основе следующих методов исследования: сравнения, группировки 
статистических данных, средних и относительных величин, графи‐
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ческого отображения динамики показателей инновационного про‐
цесса.  

Создание  и  совершенствование  инновационных  процессов 
в России определяется развитием регионов с точки зрения активи‐
зации и     инновирования,  возможности  продвижения  новшеств  их
востребованности. 

Региональные  инновационные  процессы  базируются  на  дей‐
ствующей и  совершенствующейся инновационной  системе,  терри‐
ториальных особенностях, политике, поддерживающей развитие и 
активизацию инновирования. 

Региональная  инновационная  система  представляет  собой 
взаимодействие  и  сотрудничество  субъектов  хозяйствования, 
обеспечивающих инновационное развитие регионов.  

Я. В.  Стрельбицкая,  С. В.  Кощеев  определяют  региональную 
инновационную  систему  как  совокупность  институтов  региона, 
принимающих участие в процессе создания, трансформации и рас‐
пределения инноваций [2].  

Выделяя факторы, оказывающие влияние на инновационную 
активность  регионов  (рис.  1),  можно  отметить,  что  активизация 
инновационной системы определена развитием среды предприни‐
мательства, знаний и механизма передачи знаний, наличием ресур‐
сов  и  органов,  осуществляющих  регулирование  и  координацию 
процессов инновации. 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

Рис
 

. 1. Факторы, влияющие на инновационную активность регионов 
 

Определение  функционирования  инновационной  системы 
в регионах и Российской Федерации в целом должно  строиться на 
развитой  информационной  среде.  В  современных  условиях  хозяй‐
ствования данная среда должна носить не ограничительный харак‐
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тер,  а  отражать  сложившееся фактическое  положение  в  сфере  ин‐
новационных  процессов.  Несвоевременное  поступление  информа‐
ции  снижает  не  только  отслеживание  фактического  развития  ин‐
новационной  сферы,  но  и  способствует  разрушению  предпри‐
нимательской активности субъектов хозяйствования [3]. 

Инновационные процессы, проходящие в регионах, определе‐
ны  спецификой  географического  расположения,  природно‐клима‐
тическими условиями, действующими предприятиями, квалифика‐
ционным составом работников.  

Процесс  инновирования,  проходящий  в  Краснодарском  крае, 
определен разделением территорий на несколько групп: 

−  территории  с  многоотраслевой  экономикой  (Кавказский,
Каневской, Динской, Тихорецкий районы, г. Краснодар и др.); 

− с  
 

территории   курортной, туристской специализацией (Туап‐
синский район, Ейский район, г. Сочи, г. Горячий Ключ и др.);

− территории  с  агропромышленной  специализацией  (Коре‐
новский, Лабинский, Темрюкский районы и др.); 

− территории с агропромышленной ориентацией (Белоречен‐
ский, Северский, Крымский, Абинский районы и др.); 

− территории,  специализирующиеся  в  сельскохозяйственной 
отрасли (Новопокровский, Павловский, Крыловской районы и др.). 

Динамика  показателей  рейтинга  инновационной  активности 
террито  рий  Краснодарского  края,  отнесенных  к  определенным
группам, свидетельствует о следующем: 

− в 2014 г., по сравнению с 2013 г., произошло увеличение ин‐
новирования на территориях Краснодарского края с многоотрасле‐
вой  экономикой.  К  таким  территориям  относится  Гулькевичский‐
Ейский,  Кавказский,  Каневской,  Славянский,  Тихорецкий  районы. 
Положительная  динамика  рейтинга  инновационной  активности 
просматривается  в  районах  с  агропромышленной  специализацией 
и  ориентацией.  К  данным  территориям  относятся  Абинский,  Вы‐
селковский,  Динской,  Кореновский,  Лабинский,  Тимашевский  и 
другие районы; 

− снижение рейтинга инновационной активности произошло 
на территориях с курортной, туристской специализацией и в обра‐
зованиях, занятых в сельском хозяйстве. В 2014 г. произошло сни‐
жение  рейтинга  инновационной  активности  в  г.  Сочи,  г.  Горячий 
Ключ,  Туапсинском,  Калининском,  Красноармейском,  Отраднен‐
ском, Староминском районах. 

Динамика совокупного уровня инновационной активности на 
территории  Южного  федерального  округа,  предприятий,  относя‐
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щихся  к  сфере  добывающих,  обрабатывающих  производств,  дея‐
тельностью,  связанной с использованием техники и вычи
ной технологии, представлена в таблице 1 [5]. 

слитель‐

Таблица 1 
Динамика совокупного уровня инновационной активности, % 

Территории 
Южного федерального  

округа
2012 г.  2013 г. 

отклонен
 

Абсолютные 
ия 

Добывающие, обрабатывающие производ  про
ределение э гии, газа

ства,
 и оды 

изводство  
и расп н ре  в

Республика Адыгея  7,7  12,7  +5,0 
Республика Калмыкия  ‐  ‐  ‐ 
Краснодарский край  8,7  6,7  ‐2,0 
Астраханская область  5,8  10,2  +4,4 
Волгоградская область  8,0  7,9  ‐0,1 
Ростовская область  10,0  8,0  ‐2,0 
Связь, деятельность, связанная с ользован  вычислительн

ационных  ологий, п ие виды ус
 исп ием ой  

техники и информ техн роч луг 
Республика Адыгея  4,5  4,5  ‐ 
Республика Калмыкия  2,1  7,5  +5,4 
Краснодарский край  5,8  4,5  ‐1,3 
Астраханская область  5,9  7,5  +1,6 
Волгоградская область  5,8  8,4  +2,6 
Ростовская область  7,1  7,4  +0,3 

Уровень инновационной активности предприятий Краснодар‐
ского  края  добывающих,  обрабатывающих производств,  распреде‐
ляющих энергию, газ и воду, снизился в 2013 г. на 2% по сравнению 
с 2012 г. 

Хозяйствующие субъекты, относящиеся к сфере деятельности 
с  использованием  вычислительной  техники  и  информационных 
техно з   ы 0логий, сни или вышеназванн й показатель в 2 13 г. на 1,3% 
по сравнению с 2012 г. 

Удельный  вес  организаций  промышленного  производства 
и сфе  ры  услуг,  осуществляющих  технологические  инновации,  в
Южном федеральном округе представлен в таблице 2 [7].  

Отслеживая динамику удельного веса организаций, осуществ‐
ляющих технологические инновации, отметим, что Краснодарский 
край в рейтинге данного вида инновирования занимает последнее 
место в 2013 г. и предпоследнее место в 2014 г., уступая Ростовской, 
Астраханской, Волгоградской областям, республике Адыгее. 
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В 2014 г., по  сравнению с 2013 г.,  удельный вес организаций, 
осуществляющих технологические инновации,  возрос на 0,6%. Не‐
значительный  рост  вызван  проведением  Олимпийских  игр  и  раз‐
витием  заинтересованности  в  применении инновационных  техно‐
логий. 

Таблица 2 
Удельный вес организаций,  

осуществляющих технологические инновации, % 

Территории  2012 г.  2013 г. 2014 г.
Абсолютные отклонения 
2013–
20 г. 12 г

2014–
20 . 12 гг

2014–
20 . 13 гг

Южный 
й федеральны

округ 
6,3  6,2  6,6  ‐0,1  +0,3  +0,4 

Республика
я 
 

Калмыки 1,2  4,8  2,4  +3,6  +1,2  ‐2,4 

Ростовская 
 область 8,1  7,2  8,8  ‐0,9  +0,7  +1,6 

Республика
Адыгея 

  6,8  7,8  5,6  +1,0  ‐1,2  ‐2,2 

Краснодар‐
й ский кра 5,5  4,2  4,8  ‐1,3  ‐0,7  +0,6 

Астраханская 
область  5,2  8,1  11,6  +2,9  +6,4  +3,5 

Волг гра
обла

о дская 
сть  6,0  7,3  5,5  +1,3  ‐0,5  ‐1,8 

 
Низкая инновационная активность вызвана снижением пред‐

прин  имательской  активности,  отсутствием  финансовых  ресурсов,
слаборазвитой инфраструктурой инновационной поддержки. 

Согласно  данным Федеральной  службы  государственной  ста‐
тистики,  удельный  вес  организаций,  осуществляющих  технологи‐
ческие  инновации  в  общем  числе  обследованных  хозяйствующих 
субъектов  по  федеральным  округам  Российской  Федерации,  Юж‐
ный федеральный округ занимает предпоследнее место [7]. Данные 
удельного  веса  организаций,  осуществляющих  технологические 
инновации, в общем числе организаций, представлены в таблице 3. 
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Таблица 3 
Удельный вес организаций, осуществляющих технологические 
инновации, в общем числе обследованных организаций  
по федеральным округам Российской Федерации, % 

Территории  20 .12 г 20 . 13 г 20 г.14 

Центральный федеральный округ  9,7  9,6  9,8 
Северо‐Западный федеральный округ  9,5  9,2  8,9 
Южный федеральный округ  6,3  6,2  6,6 
Северо‐Кавказский федеральный округ  5,6  5,3  5,8 
Приволжский федеральный округ  10,8  10,4  10,4 
Уральский федеральный округ  9,0  8,0  7,1 
Сибирский федеральный округ  7,7  8,2  7,9 
Даль евосточный федеральныйн  округ  9  ,6 8  ,3 7,9 
Крым кс ий федеральный округ  ‐  ‐  9,6 

 
В  2014  г.,  по  сравнению  с  2012–2013  гг.,  выявлена  положи‐

тельная тенденция, определенная увеличением удельного веса ор‐
ганиз    аций, осуществляющих технологические инновации, в Южном
федеральном округе.  

Занимаемые позиции Южного федерального округа в сравне‐
нии  с  показателями  удельного  веса  организаций,  занимающихся 
инновированием,  в  Российской  Федерации,  представлены  на  ри‐
сунке 2. 

 

го муниципального института 

 
 

Рис. 2. Удельный вес организаций ЮФО,  
осуществ овации,  
в сравнении с аналогичными показателями  
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Разработанные  передовые  производственные  технологии 
в Российской Федерации в 2013 г. составили 1429 единиц. В 2014 г. 
данный  показатель  снизился  на  20  единиц.  Участие  предприятий 
Краснодарского края в разработке производственных технологий в 
2014 г. по сравнению с 2013 г. претерпевает положительную дина‐
мику н  , занимая второе рейтинговое место по Юж ому федеральному
округу [8]. 

Процесс  инновирования  Краснодарского  края  проходит  со‐
вмест    но с участием стран СНГ, ЕС, Исландии, Лихтенштейна, Норве‐
гии, Швейцарии, США и Канады, Индии и Китая и др. стран.  

Рассматривая  состояние  сферы  инновирования,  вопросы  ак‐
тивизации  инновационного  прорыва  в  Краснодарском  крае,  необ‐
ходимо  сосредоточить  внимание  на  создании  элементов  инфра‐
структуры, осуществляющих поддержку инноваторов. Необходимо 
создать инжиниринговый центр, центр прототипирования и др. 

процессов  с  Об  отставании  инновационных  в  Краснодар ком
крае от других регионов свидетельствует проведенный анализ. 

Гендиректор  ООО  «НаноСерв»  Е.  Левина  концентрирует  вни‐
мание на отсутствии акселерационных программ, фондов поддерж‐
ки  инноваций,  контактов  с  холдинговыми  компаниями.  Замести‐
тель гендиректора Ассоциации содействия инвестированию и раз‐
витию  инноваций  (АСИРИ)  К. Ткаченко  отметил,  что  сдерживаю‐
щим  фактором  инновационной  активности  является  отсутствие 
элеме т н нн ов инновационной и фраструктуры: и жиниринговых цен‐
тров, центра прототипирования и др. [6]. 

В  Краснодарском  крае  расформировано  министерство,  зани‐
мающееся  вопросами  развития  и  внедрения  инновационных  про‐
цессов,  отсутствуют  механизмы  доступа  новой  продукции  на  ры‐
нок.  Тревожащим фактором остается  отсутствие финансирования: 
данные Краснодарстата  свидетельствуют о  том,  что  основным ис‐
точником  финансовой  поддержки  инноваций  являются  собствен‐
ные  средства  хозяйствующих  субъектов.  Отсутствие  вышеназван‐
ных  компонентов  инновационной  активности  является  причиной 
оттока разработчиков инновационных проектов.  

Активизация инновационных процессов должна строиться на 
создании  рабочих  механизмов  поддержки  инновирования,  льгот‐
ном финансировании, создании приемлемых условий для лиц, раз‐
рабатывающих  инновации.  Вышеперечисленные  действия  позво‐
лят осуществить прорыв в инновировании Краснодарского края и 
улучшить экономическое положение региона. 
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